Den Universelle Feldtskydnings Teori 

Det er fort gjort å miste oversikten og fortape seg i detaljer når man
diskuterer skyteprogrammene.

Det er fort gjort å trekke inn spørsmål som ikke har NOEN TING med tema å
gjøre.

Vi har nettopp sett det, når et ærlig forsøk på å debattere det nye
feltprogrammet møtes med en masse rare argumenter, toppen hittil har vært at
man ikke kan approbere en type våpen "fordi det vil bli for dyrt for
skytterne å kjøpe ammunisjon"!

Derfor kan det være bra å ta et skritt tilbake og se på hva vi har i dag:

Feltskyting, består av "fin", "grov", "militær" og "grov revolver"

Om vi skuer tilbake i historien vår og ser etter HVORFOR vi har disse
klassene, så ser vi noe rart:

Rett etter krigen hadde vi Fin og Grov.

I fin skjøt man med enkle .22 pistoler, hvor førkrigs Walther
Olympia-pistole var toppen av alt (en pistol som ikke ville ha hatt snøballs
sjanse på markedet i dag, det oppdaget kineserne som forsøkte å selge en
kopi på 80-tallet.....)

I grovt skjøt man militærpistol, Luger, Kongsberg Colt, Walther P38 og
grovrevolvere.

Det var det hele. Det var ikke noe behov for militærfelt og grov-revolver,
fordi smarte luriumfabrikanter enda ikke hadde oppdaget at man kan selge
litt stæsja aluminium og plæstikk for 15 - 20 000.......

Men så begynte utviklingen: Sveitsiske, Tyske og Italienske formstøpte
pistoler inntok banene, det var det de var bygget for, uheldigvis tillot man
dem i det særnorske, nasjonale feltprogrammet også, og ganske snart var
pistoler som ser ut som pistoler borte fra skogene.

En kraft finner som regel sin motkraft : i pistolskytingen skjedde det ved
at skytterne som ønsket en annen utvikling forlot NSF og organiserte seg på
egen hånd. Dette var bra, fordi det skapte noe, det var verre, fordi
kreftene ble splittet.

Etter ca 20 år har vi sett en utvikling innen NSF i retning av å ta fatt på
utfordringene og komme med nye og interessante utfordringer. Forhåpentligvis
stopper ikke utviklingen med det nye Spesialfeltprogrammet, det er mer å ta
fatt i, og fordi den allmenne utviklingen går i retning av at det blir
tyngre og tyngre å drive tradisjonelt foreningsarbeid i vårt land, er det NÅ
nødvendig å samle kreftene, og få slutt på den organisatoriske splittelsen
innen skytingen.

For at DET skal være mulig å oppnå, må NSF fortsette å svelge noen eldre
kameler, og komme opp med interessante skyteprogrammer: vi tenker på
metallsilhuett, vi tenker på aktivskyting (enkeltstart, felt) og hvorfor i
all verden er ikke svartkrutt tillatt innen alle NSF-klubber? Det
svartkruttfolket driver med er jo baneskyting, og hvem er bedre i stand til
å organisere det enn NSF?

Det er på tide å konsentrere kreftene og sørge for at alle skyttere møtes og
utveksler erfaring og inspirasjon.

Når det gjelder Spesialfeltskytingen, har vi registrert en smule forargelse
over at noen kan tillate seg å stille spørsmål.

Til det er å si: interessen for den tradisjonelle feltskytingen er sterkt
dalende, spesialfelt slår den rett ut, der man har sett lyset og startet
opp. Spørsmålet er ikke om dette utsagnet er SANT, spørsmålet er hvor lang
tid det kommer til å ta før våre ufeilbarlige leder ser det.....

Samtidig har jeg kort fastslått over her at den tradisjonelle feltskytingen
inneholder to fremmedelementer:
Militærfelt og Grovrevolver, som er kommet fordi utviklingen tok en uheldig
vending på slutten av 1970-tallet.

Mye bedre vil det være å ta konsekvensen av det, gå gjennom programmene med
et åpnet sinn:

La den tradisjonelle feltskytingen fortsette som før, det vil være ei tung
skute å snu....

Ta ut Militærfelt og Grovrevolver og føy dette sammen med spesialfelt.

Innfør samtidig 3 klasser inne lommepistol og 3 klasser innen lommerevolver,
klasser som har en naturlig bakgrunn fordi de tekniske egenskapene ved våpen
som finne på markedet er såpass forskjellige, at de ikke hører naturlig
sammen i samme klasse, like lite som militærpistol hører sammen med
lommepistol i samme klasse.

"The beauty of this" er at det er ingenting i veien for å skyte alle disse
våpentypene i et og samme stevne - det er faktisk enklere, mer naturlig og
morsommere for det store flertallet skyttere, enn å gå ei tradisjonell
feltløype med en Luger for eksempel.

Da vil man ha skapt et grunnlag for aktivitet som kan appellere til alle
våre medlemmer, og som kan gi utfordringer for alle.

Om dette forslaget er for radikalt, kan man gjerne fortsette å skyte militær
og Grovrevolver i vanlige feltstevner for meg, poenget er ikke hva man
KALLER det.

Men man bør absolutt ÅPNE spesialfelten, slik at våpna kan brukes i disse
løypene, slik man har gjort i mange år hos oss, i uapproberte stevner, og
hos Arendal, samme type stevner. Det samler mange skyttere, det er populært,
men viktigst av alt - det er moro!

--
ErikP

Ladebokens hjemmesider:
http://ladeboken.tripod.com/index.htm
Endel nye og brukte våpen til slags:
http://atodalseftef.tripod.com/atodalseftef/Index.htm
"Erik Prestmo" <hfandrep@online.no> skrev i melding
news:TqEla.3319$8g5.45121@news2.e.nsc.no...
> Det er fort gjort å miste oversikten og fortape seg i detaljer når man
> diskuterer skyteprogrammene.

Det er du særlig flink til.

> Det er fort gjort å trekke inn spørsmål som ikke har NOEN TING med tema å
> gjøre.

Det er du enda flinkere til :-)

> Til det er å si: interessen for den tradisjonelle feltskytingen er sterkt
> dalende, spesialfelt slår den rett ut, der man har sett lyset og startet
> opp. Spørsmålet er ikke om dette utsagnet er SANT, spørsmålet er hvor lang
> tid det kommer til å ta før våre ufeilbarlige leder ser det.....

Hvor i landet er interesse i feltskyting sterk dalende? Der jeg bor er
deltagelse i feltskyting mye større enn baneskyting.

> Innfør samtidig 3 klasser inne lommepistol og 3 klasser innen
lommerevolver,
> klasser som har en naturlig bakgrunn fordi de tekniske egenskapene ved
våpen
> som finne på markedet er såpass forskjellige, at de ikke hører naturlig
> sammen i samme klasse, like lite som militærpistol hører sammen med
> lommepistol i samme klasse.

Skal vi klasseføre oss i hjel?  Det er vanskelig nok å få skyteledere å
stille opp med dagens Spesialfelt regler. Du vil ha 9 forskjellige klasser
med faktorkrav i alt.  Vi kommer jo til å bruk hele dagen ved kronografen!

> "The beauty of this" er at det er ingenting i veien for å skyte alle disse
> våpentypene i et og samme stevne - det er faktisk enklere, mer naturlig og
> morsommere for det store flertallet skyttere, enn å gå ei tradisjonell
> feltløype med en Luger for eksempel.

Hvor mange timer har dere i døgnet i Trøndelag?  Du vil ha 9 forskjellige
klasser i Spesialfelt, og vil nå at militær- og revolverfelt skal legges
til.  Elleve våpenklasser!  Er du helt på jordet?

> Da vil man ha skapt et grunnlag for aktivitet som kan appellere til alle
> våre medlemmer, og som kan gi utfordringer for alle.

Det vil skape utfordring til skytterledere om ingen andre...

> Men man bør absolutt ÅPNE spesialfelten, slik at våpna kan brukes i disse
> løypene, slik man har gjort i mange år hos oss, i uapproberte stevner, og
> hos Arendal, samme type stevner. Det samler mange skyttere, det er
populært,
> men viktigst av alt - det er moro!

Enig med deg spesialfelt er MORO, men vi bør ikke administrere oss i hjel!

Bernt

Litt pirking for dei som måtte vere interessert:

On Fri, 11 Apr 2003 21:09:21 +0200, "Erik Prestmo"
<hfandrep@online.no> wrote:

>Feltskyting, består av "fin", "grov", "militær" og "grov revolver"

"Våpengruppe" 1,2,3 (Grov,mil,fin) -frå slutten av 70 åra.....
Revolver frå slutten av 80 åra.
Men NM (for senior) berre i ei gruppe før prøve-NM mil. i 1985.
Og separat klasseføring kom vel ikkje før langt utpå 90 tallet.

>Rett etter krigen hadde vi Fin og Grov.

Reknar med du meiner 2. Verdenskrig :-)
Veit ikkje så mykje om dei fyste 20-30 åra etter 1945,
men meiner at det var nokså uendra fram til tidleg i 70 åra.
(Det var svært få pistolklubbar, og i det heile nokså lite
sivil pistolskyting fram til det kom ein voldsom oppblomstring
av nye klubbar i alle distrikt, ca. midt på 70 tallet.)
Og inntil då var det berre for Damer og junior at det var
offisiell klasse for finkaliber i feltskyting.

>Men så begynte utviklingen: Sveitsiske, Tyske og Italienske formstøpte
>pistoler inntok banene, det var det de var bygget for, uheldigvis tillot man
>dem i det særnorske, nasjonale feltprogrammet også, og ganske snart var
>pistoler som ser ut som pistoler borte fra skogene.

Det starta med svake ladnigar for lange 7,65P løp i Neuhausen.
Så kom GSP og andre spesialiserte banevåpen i .32WC.

>Etter ca 20 år har vi sett en utvikling innen NSF i retning av å ta fatt på
>utfordringene og komme med nye og interessante utfordringer. Forhåpentligvis
>stopper ikke utviklingen med det nye Spesialfeltprogrammet, det er mer å ta

Klipper resten, som eg stort sett er enig i. Men vil minna om at det
er ikkje altid så heilt enkelt dette med oppdeling i kategorier og
klasser. I vår data-alder går det greitt reint administrativt,
men ein kjem snart til eit stadium det ein "fjerner" heile
konkurransen, -og moroa. Metallsilhuett fekk ein slik knekk.
Og så høna og egget, klasser før aktivitet, eller omvendt.
Sentralt, eller lokalt initiativ.

N. Lerum.

Enig, enkelt er det ikke, og vi må hele tiden foreta en avveiing mellom
ensidig satsing på toppene, såkalt elitesatsing, og på massene, såkalt
breddesatsing.

Ettersom jeg er gammal rraddikler, med en enda mer raddikal fader, som
konkurrerte i Arbeidernes Idrettsforbund....... så vektlegger jeg SELVSAGT
massene!  :-)

Men enkelt er det ikke:
Alltid vektlegges det fra Olympiatoppen at det er toppene som drar med seg
resten, skaper PR og trekker inn penger (pengene går jo mest rett i lomma på
toppene da, men.....)

Men folk som har forska på dette kan vise til merkelige paradoks:

Elitesatsingen fører til å begynne med til øket interesse, inntil det blir
slik konkurranse at alle oss middelhavsfarerne finner en annen interesse,
pengene forsvinner, og man må starte på nytt igjen.....

Så enkelt er det ikke - men uten at noen har mot til å ta en debatt, skjer
det i allefall ikke noe.

JEG sitter ikke med alle fasitsvarene, men jeg tar gjerne en debatt!

--
ErikP
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Spesialfeltprogrammet:
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Nils Lerum <nlerum@online.no> skrev i news:3e9fc3ff.27572@news.online.no
> Litt pirking for dei som måtte vere interessert:
>
> On Fri, 11 Apr 2003 21:09:21 +0200, "Erik Prestmo"
> <hfandrep@online.no> wrote:
>
> >Feltskyting, består av "fin", "grov", "militær" og "grov revolver"
>
> "Våpengruppe" 1,2,3 (Grov,mil,fin) -frå slutten av 70 åra.....
> Revolver frå slutten av 80 åra.
> Men NM (for senior) berre i ei gruppe før prøve-NM mil. i 1985.
> Og separat klasseføring kom vel ikkje før langt utpå 90 tallet.
>
> >Rett etter krigen hadde vi Fin og Grov.
>
> Reknar med du meiner 2. Verdenskrig :-)
> Veit ikkje så mykje om dei fyste 20-30 åra etter 1945,
> men meiner at det var nokså uendra fram til tidleg i 70 åra.
> (Det var svært få pistolklubbar, og i det heile nokså lite
> sivil pistolskyting fram til det kom ein voldsom oppblomstring
> av nye klubbar i alle distrikt, ca. midt på 70 tallet.)
> Og inntil då var det berre for Damer og junior at det var
> offisiell klasse for finkaliber i feltskyting.
>
> >Men så begynte utviklingen: Sveitsiske, Tyske og Italienske formstøpte
> >pistoler inntok banene, det var det de var bygget for, uheldigvis tillot
man
> >dem i det særnorske, nasjonale feltprogrammet også, og ganske snart var
> >pistoler som ser ut som pistoler borte fra skogene.
>
> Det starta med svake ladnigar for lange 7,65P løp i Neuhausen.
> Så kom GSP og andre spesialiserte banevåpen i .32WC.
>
> >Etter ca 20 år har vi sett en utvikling innen NSF i retning av å ta fatt
på
> >utfordringene og komme med nye og interessante utfordringer.
Forhåpentligvis
> >stopper ikke utviklingen med det nye Spesialfeltprogrammet, det er mer å
ta
>
> Klipper resten, som eg stort sett er enig i. Men vil minna om at det
> er ikkje altid så heilt enkelt dette med oppdeling i kategorier og
> klasser. I vår data-alder går det greitt reint administrativt,
> men ein kjem snart til eit stadium det ein "fjerner" heile
> konkurransen, -og moroa. Metallsilhuett fekk ein slik knekk.
> Og så høna og egget, klasser før aktivitet, eller omvendt.
> Sentralt, eller lokalt initiativ.
>
> N. Lerum.
>

